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Ciudad de México, cuatro de febrero de dos mil veintiséis.

VISTO el estado procesal del expediente del recurso de revision citado al rubro se procede a dictar
la presente resolucién con base en los siguientes:

RESULTANDOS

1. ASPECTOS LEGALES. Derivado de los Decretos publicados en el Diario Oficial de la Federacion
el veinte de diciembre de dos mil veinticuatro y veinte de marzo de dos mil veinticinco, por los cuales
de manera sustantiva se extinguio al Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion
y Proteccién de Datos Personales (INAI), transfiriendo sus atribuciones y facultades a la Secretaria
AnticorrupciQn y Buen Gobierno en lo que respecta a la Administracion Publica Federal: y para el
caso de los Organos Constitucionales Auténomos a los Organos Internos de Control, para quienes
se establecié que actuaran como Autoridad garante en materia de transparencia, para fortalecer Ia
transparencia y garantizar el ejercicio de los derechos de acceso a la informacion publica y
proteccion de datos personales en lo tocante a recursos de revisién en contra de las
determinaciones a solicitudes de informacién que genere la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos y denuncias por incumplimiento a las obligaciones en materia de transparencia del mismo
Sujeto obligado.

2. SOLICITUD DE ACCESO A DATOS PERSONALES. EJ tres de octubre de dos mil veinticinco, a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia, una persona presento la solicitud de acceso a
la informacién publica (sic) ante la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, requiriendo lo
siguiente:

DESCRIPCION DE LA SOLICITUD:

“SOLICITO ME SEAN PROPORCIONADOS CADA UNO DE LOS NOMBRES, PUESTOS Y
VISITADURIA ASI COMO NOMBRES DEL COMITE EVALUADOR TORTURA Y NOMBRE PERITOS
Y PSICOLOGOS QUE CERRARON EXPEDIENTE DE QUEJA TORTURA CNDH/1/2023/18246/Q.
PERSONAL ADSCRITO A LA CNDH.”

DATOS COMPLEMENTARIOS:
“EL SP VEGA TAVERA LUIS GUILLERMO DIJO SOLICITAR A UN COMITE Y PERITOS PARA
INVESTIGACION Y DETERMINACION DEL MISMO”

MEDIO DE ENTREGA:
“Copia Simple”

3. PRORROGA PARA RESPONDER LA SOLICITUD. El treinta y uno de octubre de dos mil
veinticinco, la Comisiéon Nacional de los Derechos Humanos notificé a la parte solicitante una
prorroga para responder a la solicitud de acceso a datos personales, en los términos siguientes: ---

LAS RAZONES QUE MOTIVAN LA PRORROGA SON:
"Mediante oficio No. CNDH/P/UT/2234/2025 se notifica ampliacion.”

ARCHIVO:
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"Ampliacion 36035525.pdf"

La Comision Nacional de los Derechos Humanos adjunté a su ampliacion de plazo la digitalizacion
del oficio CNDH/P/UT/2234/2025, del treinta y uno de octubre de dos mil veinticinco, signado por la
persona titular de la Unidad de Transparencia y Proteccion de Datos Personales dirigido a la
persona solicitante, mediante el cual se manifestod lo siguiente:

“APRECIABLE PERSONA SOLICITANTE:

Me refiero a su escrito de solicitud de acceso a datos personales, registrada en la Unidad de
Transparencia de esta Comisién Nacional de los Derechos Humanos con el nimero de folio al rubro
citado, misma que a la letra dice:

[Se transcribe solicitud de acceso a datos personales]

Al respecto, con fundamento en lo establecido en el articulo 45 de la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesiéon de Sujetos Obligados (en adelante, Ley General), se hace de su
conocimiento que se ampliara el plazo para dar respuesta a su solicitud por diez dias habiles, a efecto
de estar en posibilidad de recabar la informacion que requiere.

Cabe mencionar que la presente ampliacién de plazo para dar respuesta fue previamente sometida al
Comité de Transparencia de esta Comisién Nacional, el cual, de conformidad con los articulos 45 de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, de aplicacién supletoria, el cual,
confirmé en los siguientes términos:

“Con la finalidad de realizar una busqueda exhaustiva, congruente y con criterio amplio en los archivos
fisicos y digitales del &rea o areas responsables que podrian resquardar los datos personales
requeridos o la informacién requerida, asi cémo, en su caso analizar la informacion y en Su caso,
someter al Comité de Transparencia la procedencia o improcedencia de acceso a datos personales por
actualizarse una causal de improcedencia establecida en el articulo 49 de la Ley General de Proteccion
de datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, se somete al Comité de Transparencia la
ampliacién de plazo para dar respuesta a los folios citados.

SE ACUERDA RESOLVER

UNICO. Con fundamento en los articulos 77 y 78 de la Ley General de Proteccién de Datos Personales
en Posesién de Sujetos Obligados vigente, se Confirma la ampliacién de plazo para dar respuesta a
las solicitudes con numeros de folio citados.”

No omito mencionar que el acta de la Trigésima Sexta Sesién Ordinaria del Comité de Transparencia,
relacionada con la presente ampliacién, podra consultarla en la siguiente liga electronica:
https://www.cndh.orq.mx/transparencia/actas-de-comite-de-transparencia.

.7 (Sic)

4. RESPUESTA A LA SOLICITUD. El catorce de noviembre de dos mil veinticinco, el Sujeto
obligado, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, notifico la respuesta a la solicitud
de mérito, en los términos siguientes:

DESCRIPCION DE LA RESPUESTA:
“Mediante oficio No. CNDH/P/UT/2325/2025 se notifica respuesta”
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ARCHIVO ADJUNTO DE LA RESPUESTA:
‘Respuesta 36035525.pdf’

El archivo adjunto contiene el oficio nimero CNDH/P/UT/2325/2025, del catorce de noviembre de
dos mil veinticinco, signado por la persona entonces Encargada de Despacho de la Unidad de
Transparencia y Protecciéon de Datos Personales de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos, y dirigido a la persona recurrente, en el cual se manifesté lo siguiente:

“APRECIABLE PERSONA SOLICITANTE:

Me refiero a su escrito de solicitud de acceso a datos personales, registrada en la Unidad de
Transparencia de esta Comisién Nacional de los Derechos Humanos con el nimero de folio al rubro
citado, misma que a la letra dice:

[se transcribe solicitud de acceso a datos personales]

Al respecto, con fundamento en los articulos 42 y 45 de la Ley General de Proteccién a Datos
Personales en Posesién de Sujetos Obligados (en adelante Ley General), le comunico que su solicitud
fue turnada a las dreas competentes que integran esta Comisién Nacional de los Derechos Humanos
para que de acuerdo con sus atribuciones realicen una blsqueda exhaustiva de la informacién
solicitada, por lo que se informa lo siguiente:

Previamente, es importante mencionar que una solicitud para el gfercicio de los derechos ARCO es el
tramite mediante el cual las personas, en los términos y condiciones que establece la Ley General de
Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados (en adelante Ley General), pueden
ejercer el derecho de Acceso, Rectificacion, Cancelacién u Oposicién de sus datos personales que se
encuentren en posesién de los sujetos obligados.

De manera especifica, el derecho de acceso a datos personales es la facultad que tiene una persona
para conocer y solicitar acceso a sus propios datos personales que obran en constancias o
documentales que se encuentran en posesién de los sujetos obligados.

En ese sentido, del anélisis realizado al texto de su solicitud se advierte que usted no requiere el acceso
a sus datos personales; toda vez que, la informacién solicitada es informacién de caracter publico, por
lo que, de conformidad con el dltimo pérrafo del articulo 47 de Ia Ley General, su solicitud sera
reconducida como solicitud de acceso a informacion publica, para ser atendida en términos de Ia Ley
General de Acceso a la Informacion Puablica (LGTAIP).

Ahora bien, con relacion a su requerimiento, relativo a: “SOLICITO ME SEAN PROPORCIONADOS
CADA UNO DE LOS NOMBRES,PUESTOS Y VISITADURIA ASI COMO NOMBRES DEL COMITE
EVALUADOR TORTURA Y NOMBRE PERITOS Y PSICOLOGOS QUE CERRARON EXPEDIENTE
DE QUEJA TORTURA CNDH/1/2023/18246/Q. PERSONAL ADSCRITO A LA CNDH” (sic), le informo
que, dentro de los archivos fisicos y digitales de esta Comisién Nacional no obra expresién documental
que deé respuesta a su requerimiento; toda vez que, dentro de la estructura de este Organismo
Auténomo no existe un comité evaluador de tortura; asimismo, los peritos o psicélogos que, en su caso,
pudieran estar involucrados en los expedientes de quejas no cuentan con facultades para cerrar o
concluir los expedientes; al respecto, resulta aplicable lo dispuesto por el sequndo parrafo del articulo
141 de la LGTAIP, que a la letra dice:

[Se cita articulo 141 de Ia LGTAIP]

Periférico Sur, nimero 3469, Piso 8, Colonia San Jerénimo Lidice, Demarcacién Territorial La Magdalena Contreras, C.P. 10200,
Ciudad de México. Tel. (55) 8993 8620 Ext. 2032

www.cndh.org.mx




4 Y N Comisién Nacional de los Derechos Humanos

N A

\{‘A‘j , Organo Interno de Control
C N D Area de Transparencia y Datos Personales
M EX1cC o Expediente: CNDHDP2507269
Defendemos al Pueblo Folio de Solicitud: 360030900035525

No obstante, lo anterior, me permito hacer de su conocimiento que, las personas servidoras publicas,
adscritas a esta Comisién Nacional encargadas de atender el expediente de queja
CNDH/1/2023/18246/Q, fueron los licenciados Luis Guillermo Vera Tavera, encargado de analizar dicho
expediente y elaborar la determinacién correspondiente y Cristian Adrian Mendoza Reyes, en su calidad
de Director de Area Dos, quien revisé dicha conclusion.

Por otra parte, se le comunica que los datos personales proporcionados por usted seran tratados y
protegidos en términos de lo sefialado en la Ley General de Proteccién de Datos Personales en
Posesién de Sujetos Obligados.” (Sic)

5. INTERPOSICION DEL RECURSO DE REVISION. El dieciocho de noviembre de dos mil
veinticinco, se recibié por medio de la Plataforma Nacional de Transparencia, el recurso de revision
interpuesto en contra de la respuesta emitida por la Comision Nacional de los Derechos Humanos,
en los términos siguientes:

ACTO QUE SE RECURRE Y PUNTOS PETITORIOS:

“Solicito Recurso Datos Personales

Ya que la respuesta es irregular al ser victima de Tortura por ocultamiento de delito a mas de 2 afios
de la Titular CNDH Rosario Piedra Ibarra quien favorecio a mis agresores de Tortura Fisica Mental y
Sexual y a Médico privado que emite PERITAJE FALSO con membrete de Hospital Federal de
Gobierno

Fundamento

El principio de transparencia y el derecho de acceso a la informacion plblica son derechos
fundamentales en México, regidos principalmente por la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica (LGTAIP) y la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica.

En términos generales, la informacién en posesion de las autoridades publicas (sujetos obligados) es
publica y accesible para cualquier persona, sin necesidad de acreditar interés o justificar su uso. Este
principio se conoce como Méaxima Publicidad.

¢ Excepciones a la Entrega de Datos

A pesar del principio de maxima publicidad, la ley establece un régimen de excepciones que permite a
los sujetos obligados negar la entrega o restringir el acceso a cierta informacion. Estas excepciones se
limitan estrictamente a dos categorias:

Informacién Reservada:

Informacién que de hacerse publica podria dafiar el interés publico o la seguridad nacional.

Ejemplos incluyen: la que comprometa la seguridad publica o defensa nacional, la que pueda obstruir
procedimientos judiciales o la que ponga en riesgo la vida, seguridad o salud de cualquier persona.

Esta clasificacién debe estar justificada, ser temporal y revisable.
Informacién Confidencial:

Informacién que concierne a la vida privada y los datos personales de una persona fisica identificada o
identificable.
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Ejemplos incluyen: origen racial o étnico, estado de salud, informacién genética, creencias religiosas,
opiniones politicas y preferencia sexual, o cualquier otro dato que revele aspectos de la intimidad de
una persona.

En este caso, la regla general es la maxima reserva o proteccién, ya que se tutela el derecho
fundamental a la privacidad y a la proteccién de datos personales.” (Sic)

6. ADMISION DEL RECURSO DE REVISION. El veintiuno de noviembre de dos mil veinticinco, se
dicté en esta Area el acuerdo por medio del cual se admitié a tramite el recurso de revision
CNDHDP2507269 y se puso el expediente a disposicién de las partes para que, en un plazo maximo
de siete dias habiles contados a partir de su notificaciéon, manifestaran lo que a su derecho
correspondiera, ofrecieran pruebas y/o se formularan alegatos.

7. NOTIFICACION DE LA ADMISION A LA PARTE RECURRENTE. EI veintiuno de noviembre de
dos mil veinticinco, en el medio sefialado para tales efectos, se notificd a la parte solicitante la
admision del recurso de revision.

8. NOTIFICACION DE LA ADMISION A LA COMISION NACIONAL DE LOS DERECHOS
HUMANOS. El veintiuno de noviembre de dos mil veinticinco, se notificé a la Comision Nacional, a
través de la direccion de correo electrénico institucional administrada por la Unidad de
Transparencia y Proteccion de Datos Personales, la admision del recurso de revision en cuestion. -

9. MANIFESTACIONES Y PRUEBAS APORTADAS POR LA COMISION NACIONAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS. El dos de diciembre de dos mil veinticinco, se recibid, en esta Area, a
través de la direccién de correo electronico institucional, el oficio nimero CNDH/P/UT/2430/2025,
de la misma fecha, signado por la entonces persona Encargada del Despacho de la Unidad de
Transparencia y Proteccién de Datos Personales de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos, a través del cual manifestd lo siguiente en via de alegatos:

»

ALEGATOS

PRIMERO. En virtud del recurso de revision CNDHDP2507269 es necesario que esta Comisién
Nacional de los Derechos Humanos, haga del conocimiento de esa Autoridad Garante, que se ha
respetado el derecho de acceso a datos personales de la persona titular de los datos personales,
previsto en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en la Ley General.

SEGUNDO. Derivado de la solicitud de acceso a datos personales con nimero de folio
360030900035525, la misma fue atendida por la Primera Visitaduria General de esta Comisién
Nacional.

TERCERO. Mediante oficio CNDH/P/UT/2325/2025, se dio respuesta a la persona solicitante.
Anexo 1.

CUARTO. Ahora bien, derivado del acuerdo de admisién del Recurso de Revisién y de la razén de la
interposicion del recurso manifestada por el hoy recurrente, asi como del desahogo de informacién
adicional que realizé esa Autoridad Garante, se observa que no manifiesta inconformidad alguna, toda
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vez que, la persona solicitante Gnicamente se concreta a sefialar que la respuesta es irregular, realiza
una serie de situaciones subjetivas, sin que de ello se pueda inferir el motivo de su inconformidad.

Asi mismo, manifiesta los supuestos de reserva de informacién y clasificacion de informacion
confidencial, lo cual no resulta aplicable al asunto que hoy nos ocupa, toda vez que en la respuesta
emitida no se clasifica informacién confidencial ni reservada.

Por lo cual, es menester hacer del conocimiento de esa autoridad, que la persona recurrente no se
manifiesta en contra de la inexistencia de informacién invocada por este sujeto obligado, ni de los datos
de las personas servidoras publicas proporcionados (Anexo 1), por lo cual el presente recurso carece
de materia.

En tal consideracién, es menester hacer del conocimiento de esa Autoridad Garante que, toda vez que
no se actualiza ninguna causal de procedencia establecidas en el articulo 96 de la Ley General de
Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados, el presente recurso de revision
debe de ser sobreseido, ello de conformidad con lo establecido en la fraccion Il del articulo 105, con
relacién a la fraccioén IV, del articulo 104 de dicha Ley General.

En consecuencia, por los argumentos y fundamentos de pleno derecho manifestados, este sujeto
obligado ratifica su respuesta y amablemente solicita que en su momento procesal oportuno se emita
resolucién en la cual se sobresea el presente recurso de revisién...” (Sic)

La Comision Nacional de los Derechos Humanos adjunté a su oficio de alegatos, la version
digitalizada del documento siguiente:

o« DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en la respuesta otorgada a la persona solicitante
mediante oficio CNDH/P/UT/2325/2025.

10. CIERRE DE INSTRUCCION. El ocho de diciembre de dos mil veinticinco, al no existir diligencias
pendientes por desahogar, se emitié el acuerdo por medio del cual se declar6 cerrada la instruccion,
pasando el expediente a resolucion, en términos de lo dispuesto en los articulos 153 fracciones VI
y VIII, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica en relacién con los
articulos 82 y 100 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos
Obligados, mismo que fue notificado a las partes.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. COMPETENCIA. Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 6 apartado A de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3 fraccion Il, 82, 83 fraccion |, 100 y 103
fraccion Il de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados;
35 fraccion Il de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 24 Ter, fraccion
XIX de la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos; 38 fraccion XLIII del Reglamento
Interior de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, asi como el “ACUERDO mediante el
cual el Organo Interno de Control en la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, en uso de
sus facultades, da a conocer su estructura administrativa, funciones y atribuciones que ejerceran
las éreas que lo comprenden y en especifico en materia de transparencia y acceso a la informacion
publica y datos personales”, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el cuatro de abril de dos
mil veinticinco, esta Area es competente para resolver el presente asunto.
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SEGUNDO. ESTUDIO DE CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO. Esta
Autoridad garante procedera al estudio oficioso de las causales de improcedencia y sobreseimiento
previstas en los articulos 104 y 105 de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados, por tratarse de una cuestidn de orden publico y de estudio
preferente.

CAUSALES DE IMPROCEDENCIA. En el articulo 104 de la Ley General de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados dispone lo siguiente:

“Articulo 104. El recurso de revision podré ser desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporéneo por haber transcurrido el plazo establecido en el articulo 86 de la presente Ley;
II. La persona titular o su representante no acrediten debidamente su identidad y personalidad de este
altimo;

lll. La Secretaria o, en su caso, las Autoridades garantes hayan resuelto anteriormente en definitiva
sobre la materia del mismo;

IV. No se actualice alguna de las causales del recurso de revisién previstas en el articulo 96 de la
presente Ley;

V. Se esté tramitando ante los tribunales competentes algiin recurso o medio de defensa interpuesto
por la persona recurrente o, en su caso, por el tercero interesado, en contra del acto recurrido ante la
Secretaria o las Autoridades garantes, segtn corresponda;

VI. La persona recurrente modifique o amplie su peticién en el recurso de revisién, dnicamente respecto
de los nuevos contenidos, o

VIl. La persona recurrente no acredite interés juridico.

De tal forma, a continuacion, se verificara si en el caso concreto se actualiza alguna de las causales
de improcedencia mencionadas en el precepto legal en cita.

I. Oportunidad del recurso de revision. El articulo 86 de la Ley General de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados prevé que, el recurso de revisién debe interponerse
dentro de un plazo de quince dias habiles siguientes a la fecha de la notificacion de la respuesta, o
del vencimiento del plazo para su notificacién.

El presente Recurso de Revision fue interpuesto dentro del plazo sefialado, toda vez que la
respuesta a la solicitud fue proporcionada el catorce de noviembre de dos mil veinticinco, mientras
que, el recurso de revision fue interpuesto el dieciocho de noviembre de dos mil veinticinco, es decir,
dentro del plazo de quince dias siguientes a la fecha en que fue notificada la respuesta a la persona
solicitante, tomando en consideracion que el plazo empezd a computarse, el dieciocho de
noviembre de dos mil veinticinco, y fenecié el ocho de diciembre de dos mil veinticinco, en razén
que el diecisiete de noviembre fue dia inhabil para este Organo Interno de Control de la Comisién
Nacional de los Derechos Humanos, de conformidad con el acuerdo publicado en el Diario Oficial
de la Federacion el veintisiete de enero de dos mil veinticinco.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formulé la solicitud y la fecha en que respondio la
Comisién Nacional de los Derechos Humanos, asi como, la fecha en que se interpuso el Recurso
de Revision se concluye que se encuentra dentro de los margenes temporales previstos en el citado
precepto legal.
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Il. Acrediten debidamente su identidad y personalidad. La calidad de Titular de los datos
contenidos en las constancias que integran el documento de referencia quedo acreditada con la
identificacién oficial. es decir, credencial para votar, documental que la persona hoy recurrente
adjunté a la solicitud de origen.

ll. Las Autoridades garantes hayan resuelto anteriormente en definitiva sobre la materia de
este. Esta Autoridad garante no tiene conocimiento de que, a la fecha en la que se resuelve el
presente recurso, se haya resuelto definitivamente sobre la peticién de mérito por el entonces
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales o
por alguna Autoridad garante diversa.

IV. Procedencia del recurso de revision. Los supuestos de procedencia del recurso de revision
se encuentran establecidos en el articulo 96 de la Ley General de Proteccién de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados y en el caso concreto, resulta aplicable el previsto en la fraccion
XIl.

V. Medio de defensa o recurso tramitado ante el Poder Judicial. Esta Autoridad garante no tiene
conocimiento de que, a la fecha en la que se resuelve el presente recurso, se encuentre en tramite
algiin medio de impugnacién ante los jueces y tribunales especializados en materia de datos
personales del Poder Judicial de la Federacion interpuesto por la parte recurrente, en contra del
mismo acto que impugna a través del presente recurso de revision.

VI. Ampliacién. No se ampliaron los alcances de la solicitud a través del presente recurso de
revision.

VII. Interés juridico. Esta Autoridad garante determina que, de la lectura de la solicitud de origen,
asi como de la respuesta emitida por el Sujeto obligado, se acredita el interés juridico de la persona
ahora recurrente del acceso a los nombres de las personas servidoras publicas adscritas a la
Comisién Nacional de los Derechos Humanos que intervinieron en su expediente de queja con
nimero de expediente CNDH/1/2023/18246/Q.

CAUSALES DE SOBRESEIMIENTO. En el articulo 105 de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados, se establece lo siguiente:

“Articulo 105. El recurso de revisién solo podra ser sobreseido cuando:

I. La persona recurrente se desista expresamente;

Il. La persona recurrente fallezca;

IIl. Una vez admitido se actualice alguna causal de improcedencia en los términos de la presente Ley;
IV. El responsable modifique o revoque su respuesta de tal manera que el mismo quede sin materia, o
V. Quede sin materia.”

En el caso concreto no hay constancia de que la parte peticionaria haya fallecido, se desistiera
expresamente del recurso de revision, que la Comisién Nacional de los Derechos Humanos hubiere
modificado o revocado el acto reclamado, de tal manera que el recurso de revision quedase sin
materia, o que una vez admitido, apareciere alguna de las causales de improcedencia previstas en
el articulo 104 de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados; por consiguiente, ninguno de los supuestos establecidos en el articulo 105 del citado
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ordenamiento juridico, se actualiza.

En consecuencia, esta Autoridad garante se avocara al estudio de fondo del presente asunto. ——

TERCERO. SINTESIS DEL CASO. Una persona peticionaria, solicité a la Comision Nacional de
los Derechos Humanos que se le proporcione los nombres, puestos y visitadurias del personal
adscrito a la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, que cerraron el expediente
CNDH/1/2023/18246/Q.

En respuesta, la Comisién Nacional de los Derechos Humanos por conducto de la Unidad de
Transparencia y Proteccién de Datos Personales informé a la persona solicitante que, al analizar su
solicitud se desprende que no guarda relacién con el ejercicio de los derechos ARCO (acceso,
rectificacion, cancelacion y oposicion), por ser datos de personas servidoras publicas adscritas a
esta Comision, por lo que, la peticidn formulada resulta ser de acceso a la informacion publica; bajo
ese tenor, y garantizando el derecho de acceso a la informacion, dentro del oficio de respuesta se
puntualizé que el tramite a su solicitud seria en observancia de la Ley General de Acceso a la
Informacién Publica, lo anterior, de conformidad con el articulo 47 de la Ley General de Proteccion
de Datos en Posesién de Sujetos Obligados.

De igual forma la Unidad de Transparencia y Proteccién de Datos Personales sefald que, dentro
de los archivos fisicos y digitales de esa Comisién, no obra expresion documental que pueda
atender a su solicitud, toda vez que, la estructura organica de la Comisién no contempla un comité
evaluador de tortura, también precisé, que los psicdlogos o peritos que en su caso pudieron
intervenir dentro del expediente, no cuentan con facultades para cerrar o concluir expedientes. -----

Por ultimo, también sefial6 el nombre de las personas servidoras publicas adscritas a esa Comision,
quienes estuvieron encargadas de elaborar y revisar la determinacién que concluy6 con el
expediente de queja CNDH/1/2023/18246/Q.

Inconforme, la persona solicitante interpuso el presente Recurso de Revision, mediante el cual
manifesté lo siguiente: :

“Solicito Recurso Datos Personales

Ya que la respuesta es irregular al ser victima de Tortura por ocultamiento de delito a mas de 2 afios
de la Titular CNDH Rosario Piedra Ibarra quien favorecio a mis agresores de Tortura Fisica Mental y
Sexual y a Medico privado que emite PERITAJE FALSO con membrete de Hospital Federal de
Gobierno

Fundamento

El principio de transparencia y el derecho de acceso a la informacién publica son derechos
fundamentales en México, regidos principalmente por la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pablica (LGTAIP) y la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica.

En términos generales, la informacién en posesién de las autoridades publicas (sujetos obligados) es
publica y accesible para cualquier persona, sin necesidad de acreditar interés o justificar su uso. Este
principio se conoce como Méxima Publicidad.

¢ Excepciones a la Entrega de Datos
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A pesar del principio de méxima publicidad, la ley establece un régimen de excepciones que permite a
los sujetos obligados negar la entrega o restringir el acceso a cierta informacion. Estas excepciones se
limitan estrictamente a dos categorias:

Informacién Reservada:

Informacién que de hacerse publica podria dafar el interés publico o la seguridad nacional.

Ejemplos incluyen: la que comprometa la seguridad pablica o defensa nacional, la que pueda obstruir
procedimientos judiciales o la que ponga en riesgo la vida, seguridad o salud de cualquier persona.

Esta clasificacién debe estar justificada, ser temporal y revisable.
Informacién Confidencial:

Informacién que concierne a la vida privada y los datos personales de una persona fisica identificada o
identificable.

Ejemplos incluyen: origen racial o étnico, estado de salud, informacion genética, creencias religiosas,
opiniones politicas y preferencia sexual, o cualquier otro dato que revele aspectos de la intimidad de
una persona.

En este caso, la regla general es la maxima reserva o proteccién, ya que se tutela el derecho
fundamental a la privacidad y a la proteccioén de datos personales.” (Sic)

Por su parte, mediante sus alegatos, el Sujeto obligado reiter6 y defendi¢ la legalidad de su
respuesta y a su vez manifestd, que el recurso interpuesto por la persona solicitante carece de
inconformidad alguna y unicamente plasma una serie de manifestaciones subjetivas, lo que no
permite inferir un motivo claro de inconformidad, también sefiald, que dentro del acuse de
interposicién del presente recurso, la persona recurrente sefialo los supuestos de reserva y
clasificacion de informacion, los cuales no resultan aplicables, ya que en la respuesta otorgada no
se clasifica informacién como confidencial o reservada.

De igual forma sefialé que, al no actualizarse alguna de las causales de procedencia del recurso de
revision sefialadas en el articulo 96 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados, éste debe sobreseerse por actualizarse la causal establecida en la
fraccién Il del articulo 105, en relacidn con el articulo 104 fraccién IV, ambos de la misma
normatividad.

A su vez, ofrecio las pruebas siguientes:

1. DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en la respuesta otorgada a la persona solicitante
mediante oficio CNDH/P/UT/2325/2025.

2. LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES Y LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA, en
todo lo que beneficie a la Comisién Nacional de los Derechos Humanos.

Por lo que respecta a la documental ofrecida, se le otorga valor probatorio en virtud de ser expedida
por el Sujeto obligado en ejercicio de sus atribuciones, con fundamento en el articulo 202 del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Procedimiento
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Administrativo en términos de su articulo 2°, que a su vez es supletoria a la Ley General de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, de conformidad con lo
establecido en el articulo 9 de la misma.

Sirve de criterio orientador la tesis aislada con nimero de registro digital 268439 de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion:

“DOCUMENTOS PUBLICOS, PRUEBA DE.

Si bien es cierto que los documentos publicos hacen prueba plena de los hechos legalmente afirmados
por la autoridad de que aquellos proceden, también lo es que, en caso de estar contradicho su contenido
por otras pruebas, su valor queda a la libre apreciacion del tribunal, de tal manera que lo hecho constar
en un documento publico puede ser desvirtuado por otras pruebas que, en concepto, del Juzgador, sean
plenas para contradecir lo asentado en aquel documento.”

En cuanto a la instrumental de actuaciones y la presuncional legal y humana, se sefiala que las
mismas se desahogan por su propia y especial naturaleza, lo cual toma sustento en la tesis aislada
emitida por el Poder Judicial de la Federacién con numero de registro digital 209572, que establece:-

“PRUEBAS INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES Y PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. NO
TIENEN VIDA PROPIA LAS.

Las pruebas instrumental de actuaciones y la presuncional legal y humana, précticamente no tienen
desahogo, es decir que no tienen vida propia, pues no es mas que el nombre que en la préctica se ha
dado a la totalidad de las pruebas recabadas en el juicio, por lo que respecta a la primera y por lo que
corresponde a la segunda, ésta se deriva de las mismas pruebas que existen en las constancias de
autos.”

Por lo expuesto, en este asunto se analizara de determinacion de la improcedencia de acceso a
datos personales de terceros, de conformidad con lo previsto en la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados y la Ley General de Transparencia Acceso a
la Informacién Publica.

CUARTO. ESTUDIO DE FONDO. En primer momento, es necesario establecer que, de los articulos
1°, 6°, apartado A, fraccion Il y 16° segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos (Constitucién Federal), se advierte que el derecho a la proteccion de los datos
personales es un derecho humano reconocido en ésta, del que gozaran todas las personas en el
territorio nacional, cuyo ejercicio no podra restringirse ni suspenderse.

En ese sentido, al tratarse de un derecho humano reconocido en la Constituciéon Federal, las normas
que rigen el derecho a la proteccién de los datos personales se interpretaran favoreciendo en
todo tiempo a las personas la proteccion mas amplia.

Asimismo, de los preceptos constitucionales en cita, se advierte que la informacion referente al
ambito privado de las personas, asi como a sus datos personales, deben estar protegidos en los
términos y bajo las excepciones a los principios de tratamiento de datos que por razones de orden
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publico fije la ley, por lo que toda persona tiene derecho a la proteccidn de sus datos personales. --

Ademas, aunado a que se establece como derecho fundamental la proteccion de datos personales,
en ese ambito también se establece el acceso, rectificacion, cancelacion, oposicion y portabilidad
(ARCOP) de estos.

Dicho lo anterior, es preciso sefialar que uno de los principales objetivos de la Ley General de
Proteccion de Datos Personales en Posesiéon de Sujetos Obligados, es el de garantizar la
proteccion de los datos personales en posesion del Sujeto obligado, de conformidad con el
articulo 2 de la citada Ley, el cual dispone:

Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
“Articulo 2. La presente Ley tiene por objeto:

1. Establecer las bases, principios y procedimientos para garantizar el derecho que tiene toda persona
a la proteccién de sus datos personales, en posesion de sujetos obligados;

II. Distribuir competencias entre la Secretaria y las Autoridades garantes, en materia de proteccion de
datos personales en posesion de sujetos obligados;

Ill. Establecer las bases minimas y condiciones homogéneas que regirén el tratamiento de los datos
personales y el ejercicio de los derechos de acceso, rectificacién, cancelacion y oposicion, mediante
procedimientos sencillos y expeditos;

IV. Garantizar la observancia de los principios de proteccion de datos personales previstos en la
presente Ley y demds disposiciones que resulten aplicables en la materia;

V. Proteger los datos personales en posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y
organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, 6rganos auténomos, fideicomisos y
fondos publicos, de la Federacién, partidos politicos, las Entidades Federativas y los
municipios, con la finalidad de regular su debido tratamiento;

VI. Garantizar que toda persona pueda ejercer el derecho a la proteccién de los datos personales;

VII. Promover, fomentar y difundir una cultura de proteccién de datos personales, y

VIII. Establecer los mecanismos para garantizar el cumplimiento y la efectiva aplicacién de las medidas
de apremio que correspondan para aquellas conductas que contravengan las disposiciones previstas
en esta Ley.”

En correlacion con el precepto apenas transcrito es importante sefialar para un mejor entendimiento
del asunto, lo establecido en el articulo 3 fraccion IX de la misma Ley, la cual describe como datos
personales a: “...Cualquier informacién concerniente a una persona identificada o identificable. Se
considera que una persona es identificable cuando su identidad pueda determinarse directa o
indirectamente a través de cualquier informacién...” (Sic); siendo conveniente retomar que la persona
ahora recurrente solicitd conocer los nombres, puestos y visitadurias de las personas servidoras
publicas, asi como también el nombre de peritos y psicologos que intervinieron en el cierre del
expediente CNDH/1/2023/18246/Q, todos ellos adscritos a la Comision Nacional de los Derechos
Humanos, y de lo cual, se puede advertir que si bien el nombre es un dato considerado como

personal, la confidencialidad de la informacion puede tener sus excepciones, como se actualiza en
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el presente caso, pues la persona ahora recurrente, requiere informacion de personas servidoras
publicas, la cual tiene calidad de informacidn publica.

Al respecto, en necesario traer a colacion la respuesta brindada a la solicitud a través de la cual, el
Sujeto obligado por conducto de la Unidad de Transparencia y Proteccion de Datos Personales de
la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, no se pronuncié respecto a todos los puntos
solicitados.

Ahora bien, de acuerdo a lo manifestado por la persona recurrente al momento de interponer el
recurso de revisién que nos ocupa, ésta se dolié por la supuesta irregularidad de la respuesta
otorgada por la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, expresando que fue victima de un
presunto delito ocultado por mas de dos afios; sin embargo, dichas manifestaciones no guardan
relacién con el motivo inicial de la solicitud, es decir, el de solicitar el nombre, puestos y visitadurias
de las personas servidoras publicas, asi como también el nombre de peritos y psicélogos que
intervinieron en el cierre del expediente nimero CNDH/1/2023/18246/Q, resultando oportuno traer
a colacion lo dicho por la Unidad de Transparencia y Proteccion de Datos Personales del Sujeto
obligado, al momento de rendir sus alegatos, argumentando que:

“... CUARTO. Ahora bien, derivado del acuerdo de admision del Recurso de Revisién y de la razén de
la interposicion del recurso manifestada por el hoy recurrente, asi como del desahogo de informacién
adicional que realizé esa Autoridad Garante, se observa que no manifiesta inconformidad alguna, toda
vez que, la persona solicitante tnicamente se concreta a sefialar que la respuesta es irregular, realiza
una serie de situaciones subjetivas, sin que de ello se pueda inferir el motivo de su inconformidad.

Asi mismo, manifiesta los supuestos de reserva de informacion y clasificacién de informacion
confidencial, lo cual no resulta aplicable al asunto que hoy nos ocupa, toda vez que en la respuesta
emitida no se clasifica informacién confidencial ni reservada.

Por lo cual, es menester hacer del conocimiento de esa autoridad, que Ia persona recurrente no se
manifiesta en contra de la inexistencia de informacién invocada por este sujeto obligado, ni de los datos
de las personas servidoras publicas proporcionados (Anexo 1), por lo cual el presente recurso carece
de materia...” (Sic)

En ese sentido, la Unidad de Transparencia y Proteccién de Datos Personales acredité que los
hechos por los que se duele la persona recurrente, representan una ampliacion a los términos
iniciales de la solicitud motivo del presente recurso; por lo que, de conformidad con el articulo 158
fraccion VII de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, es dable
desechar las manifestaciones de la persona recurrente, por tratarse de contenido nuevo al solicitado
inicialmente, al respecto, se cita el articulo sefialado con anterioridad, para mejor referencia: ------—-

“Articulo 158. El recurso seré desechado por improcedente cuando:

1. Sea extemporéneo por haber transcurrido el plazo establecido en el articulo 144 de la presente Ley;
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Il. Se esté tramitando ante el Poder Judicial algin recurso o medio de defensa interpuesto por el
recurrente;

Ill. No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 145 de la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en el articulo 147 de la presente
Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada;

VI. Se trate de una consulta, o

VII. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, unicamente respecto de los
nuevos contenidos.”

Por ultimo, dentro de la respuesta otorgada por parte del Sujeto obligado a la solicitud inicial, se
advierte que la Unidad de Transparencia y Proteccién de Datos Personales, tuvo a bien informar a
la persona peticionaria el nombre de los servidores publicos adscritos a esa Comisién Nacional,
quienes estuvieron encargados de elaborar y revisar la determinacion que concluy6 con el
expediente de queja nimero CNDH/1/2023/18246/Q, sin embargo, esta Area determina que en la
respuesta otorgada no existié pronunciamiento del Sujeto obligado respecto a los nombres de los
peritos o psicologos adscritos a la Comision Nacional de los Derechos Humanos o bien que en su
caso pudieron haber intervenido dentro del expediente citado, limitandose Unicamente a informar
que los ya mencionados no cuentan con facultades y atribuciones para concluir expedientes, lo cual
no atiende de manera satisfactoria y completa la solicitud y en consecuencia, no se observo el
principio de congruencia, mismo que establece que debera existir concordancia entre los
requerimientos formulados por la persona peticionaria y la respuesta proporcionada por el Sujeto
obligado, ya que la misma no se trata sobre conocer atribuciones y facultades, sino la de conocer
los nombres de los peritos y psicélogos adscritos al Sujeto obligado o bien que en su caso pudieron
haber intervenido dentro del expediente mencionado.

En ese tenor, como quedd expuesto parrafos anteriores, de las constancias que obran en el
expediente del caso concreto se advierte que el Sujeto obligado no realizé una busqueda bajo los
principios de congruencia y exhaustividad, que establecen que debe existir concordancia entre el
requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el éste, asi como, la
respuesta debe referirse expresamente a cada uno de los puntos solicitados, del contenido de la
respuesta otorgada por la Comision Nacional de los Derechos Humanos, se desprende que no se
observaron los mencionados principios, pues no pronuncio respecto a los nombres de los peritos o
psicologos adscritos a la Comisién Nacional de los Derechos Humanos o bien que en su caso
pudieron haber intervenido dentro del multicitado expediente, ya que Unicamente se limita a sefalar
que, “...los peritos o psic6logos que, en su caso, pudieran estar involucrados en los expedientes de
quejas no cuentan con facultades para cerrar o concluir los expedientes”, por lo que el agravio
expuesto por la persona recurrente sobre la irregularidad de la respuesta proporcionada por la
Comisién Nacional de los Derechos Humanos al no haberse pronunciado sobre los nombres de los
peritos o psicélogos, resulta fundado, motivo por el cual se instruye a la Comision Nacional de los
Derechos Humanos, realice una nueva busqueda amplia y completa, respecto de la informacion
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que dé cuenta del requerimiento formulado e informe el resultado de dicha busqueda. =---------=-=—--

En caso de que el resultado de la nueva busqueda de la informacién arroje una expresion
documental que dé cuenta de lo requerido, por lo que se refiere a los puestos y el directorio (Areas
de adscripcion), al tratarse de obligaciones establecidas en el articulo 65 fracciones Il y VI de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién, la misma debe obrar en la Plataforma Nacional
de Transparencia, especificamente en el Sistema de Portales de Obligaciones de Transparencia
(SIPOT); repositorio donde los Sujetos obligados deberan poner a disposicion del publico en sus
respectivos medios electronicos, de acuerdo con sus facultades, atribuciones, funciones u objeto
social, informacion de los temas, documentos y politicas, ésta debera proporcionarse en términos
de lo establecido en el numeral 132 de la Ley de la materia.

En consecuencia, resulta procedente modificar la respuesta proporcionada por el Sujeto obligado y
se instruye a la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, a fin de que, realice una nueva
busqueda amplia y completa, observando los principios de congruencia y exhaustividad, busqueda
en la que debera considerar de nueva cuenta a la Primera Visitaduria General, respecto de la
expresion documental que dé cuenta de la informacién requerida e informe el resultado de dicha
busqueda a la persona ahora recurrente debidamente fundado y motivado.

Ahora bien, toda vez que la modalidad elegida por la persona recurrente fue copia simple, la
Comision Nacional de los Derechos Humanos debera entregar la informacién referida, previo pago
de los costos de reproduccion.

Lo anterior, debera hacerlo del conocimiento de la persona recurrente, a través del medio sefialado
para efecto de recibir notificaciones.

En ese tenor y de acuerdo con la interpretacion en el orden administrativo que a esta Autoridad
garante le da el articulo 35 fraccion | la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, a efecto de salvaguardar el derecho de acceso a la informacion publica consignado a favor
del recurrente, es de resolverse y al efecto se:

RESUELVE

PRIMERO. Se modifica la respuesta emitida por la Comisién Nacional de los Derechos Humanos,
de acuerdo con el considerando Cuarto de la presente resolucién.

SEGUNDO. Se instruye a la Comisién Nacional de los Derechos Humanos para que cumpla con lo
ordenado en la presente resolucion, en los términos sefialados en el considerando Cuarto. —-----—--

TERCERO. En caso de incumplimiento, parcial o total, de la resolucién dentro del plazo ordenado,
este Organo Interno de Control en su calidad de Autoridad garante procedera de conformidad con

lo dispuesto en el Titulo Noveno de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
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Publica y el Titulo Décimo Primero de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados.

CUARTO. Notifiquese a la Comisién Nacional de los Derechos Humanos por conducto de la Unidad
de Transparencia y Proteccién de Datos Personales, a través de la herramienta de comunicacion
entre Autoridades Garantes y Sujetos Obligados denominada Buzén-SICOM y/o correo electrénico
institucional de la referida Unidad de Transparencia, la presente resolucién, para que, dentro del
término de diez dias habiles contados a partir de la notificacién correspondiente, de cumplimiento
a la resolucion emitida en el expediente citado al rubro, de conformidad con lo establecido en los
articulos 156 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publicay 106 de la Ley
General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; y dentro del término
de tres dias habiles remita a esta Autoridad garante un informe sustentado del cumplimiento de la
resolucion de mérito, para que, de ser el caso se esté en posibilidad de proceder conforme a lo
establecido en el articulo 192 parrafo segundo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica en relacion con el 121 de la Ley General de Proteccién de Datos Personales
en Posesién de Sujetos Obligados.

QUINTO. Notifiquese a la persona recurrente la presente resolucion, por la via autorizada para tal
efecto, de acuerdo con lo previsto en el articulo 156 de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica y 106 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados.

SEXTO. Se hace del conocimiento de la parte recurrente que, en caso de encontrarse insatisfecha
con la presente resolucién, le asiste el derecho de impugnarla ante los jueces y tribunales
especializados en materia de transparencia establecidos por el Poder Judicial de la Federacion, con
fundamento en el articulo 161 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
y 107 parrafo segundo de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados.

Asi lo acordo y firma la Titular del Area de Transparencia y Datos Personales del Organo Interno de
Control de la Comisiéon Nacional de los Der?chos Humanos ante dos testigos, cumplase. -------------

Licda. Miraso tierrez Velasco
Titular del Area de Transparencia y Datos Personales -
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Mtro. Ernest&/ alrtist ‘gércia Lic. Eduardo Martinez Gonzalez
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